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1 Einfuhrung

Die Europaische Wasserrahmenrichtlinie (EG-WRRL) fordert fiir alle Flusswasserkérper

(FWK = gréRerer Gewasserabschnitt oder Zusammenfassung mehrerer kleiner FlieBgewas-
ser), welche aufgrund struktureller (hydromorphologischer) Defizite den sogenannten ,guten
Okologischen Zustand® bzw. das ,gute 6kologische Potenzial“ nicht erreichen, Verbesserun-

gen in diesen Bereichen.

Dazu geeignete MafRnahmen sind im Mal3Bnahmenprogramm nach EG-WRRL fir den FWK
1_F406 ,Isar von Moosburg bis Einmindung der Amper* benannt und missen nicht zuletzt
auch aus Effizienzgrinden (Kosten der Mal3nahmen gegeniiber deren Wirksamkeit fiir die
Zielerreichung) konkretisiert werden. Im Hinblick auf eine zielgerichtete Umsetzung ist es
daher nétig, die geplanten hydromorphologischen MalRnahmen flachenscharf und quantitativ
darzustellen. Dafur wird ein so genanntes Umsetzungskonzept (UK) hydromorphologischer
Malnahmen erstellt — ein wichtiger Planungsschritt, um vom Programm zur Ausfiihrung

durch konkrete, realisierbare Projekte zu kommen (siehe auch LfU-Merkblatt 5.1/4).

Planungsgebiet fir das UK ist der gesamte FWK ,Isar von Moosburg bis Einmindung der
Amper*, der als Gewasser |. Ordnung eingestuft ist. Vorhandene GEK/GEP sind eine wichti-

ge fachliche Grundlage fir die Erstellung des UKs.

Im UK ,Isar von Moosburg bis Einmindung der Amper“ werden MaBhahmen zur Wiederher-
stellung der 6kologischen Durchgangigkeit und eigendynamischen Gewasserentwicklung
sowie zur Verbesserung der Gewasserstruktur dargestellt. Ein weiterer Schwerpunkt ist die
Abstimmung der Mal3nahmen mit Betreibern von Wasserkraftanlagen (z.T. als MaZnahmen-
trager) sowie die Beteiligung der organisierten Offentlichkeit (Interessenverbande). Eine Ab-
stimmung mit dem FFH-Managementplan fur das FFH-Gebiet 7537-301 ,Isarauen von Un-
terfohring bis Landshut® und weitere naturschutzfachliche Aspekte werden ebenfalls im UK
bertcksichtigt. Die Ausbau- und Unterhaltungspflicht an den Gewéassern ist nach den Was-
sergesetzen geregelt. An den Gewasserstrecken des FWK 1_F406 liegt diese bei den
Stadtwerke Minchen GmbH und dem Freistaat Bayern, vertreten durch das Wasserwirt-

schaftsamt Miinchen.

Ziel ist es, das UK ab 2018 umzusetzen, damit der gute 6kologische Zustand der Isar in die-

sem Abschnitt bis 2027 erreicht werden kann.



2 Detailinformationen/ Stammdaten FWK

Der FWK 1_F406 umfasst die Isar von Moosburg (Fkm 95,15 unterhalb Briicke B11) bis zur

Einmundung der Amper (Fkm 90,95) bei Volkmannsdorf (unmittelbar unterhalb der StraRen-

briicke). Weitere Informationen zur Lage sowie eine Kurzcharakterisierung gibt der folgende

Wasserkorper — Steckbrief (aktualisiert fir den 2. Bewirtschaftungsplan).

Tabelle 1: Stammdaten (Quelle: Umweltatlas Bayern, Wasserkérpersteckbrief, Kartendienst Gewasserbewirt-

schaftung; Link:

(http://Amww.umweltatlas.bayern.de/mapapps/resources/apps/Ifu_gewaesserbewirtschaftung_ftz/index.html)

Flusswasserkorper (FWK)

Kennzahl

1_F406

Bezeichnung

Isar von Moosburg bis Einmindung der Am-

per

Vorganger-FWK des BP 2009

1S095, 1S093 (Reihung nach Langenteilen)

Beschreibung des Flusswasserkorpers

Lange Flusswasserkorper (km) 4,2
- Lange Gewasser 1. Ordnung [km] 4,2
- Lange Gewasser 2. Ordnung [km] 0
- Lange Gewasser 3. Ordnung [km] 0
GroRRe unmittelbares Einzugsgebiet des 4

FWK [km?]

Einstufung geman §28 WHG (HMWB/AWB)

Bioz6notisch bedeutsamer Gewassertyp

Typ 4: GrolRe Fliisse des Alpenvorlandes

Fischfaunistisches Vorranggewasser Ja
Fischgewdasser (geman Bayer. Fischgewas- Ia
ser-qualitatsverordnung)

EU-Badestelle(n) nein
Entnahme von Wasser fuir den menschlichen Sein

Gebrauch

Messstelle(n) WRRL-Monitoring

uh Ausleitung Werkkanal (105519)

Gebiete, in denen der FWK vollstandig oder

anteilig liegt

Flussgebietseinheit

Donau

Planungsraum

ISR: Isar

Planungseinheit

ISR_PEO2: Isar (Loisach bis Stadt Landshut)

Gemeinde/Stadt (Lange Gewasser 3. Ord-

nung mit Unterhaltungslast bei der jeweiligen

Moosburg a.d.Isar (-), Wang (-)




Kommune in km)

Zustandigkeiten

Zustandige Regierung Oberbayern

Zustandiges Wasserwirtschaftsamt Minchen

Zusammenhang mit NATURA 2000-Gebiet(en) vorhanden?

FFH-Gebiet 7537-301 ,Isarauen von
Unterféhring bis Landshut*

FFH/SPA

Der FWK 1_F406 ,Isar von Moosburg bis Einmindung der Amper* ist auf seiner kompletten
Lange von etwa 4,2 km ein Gewasser 1. Ordnung. Folgende Tabelle gibt eine Ubersicht tiber

die Unterhaltslasten.

Die Federfuhrung fir die Erstellung des Umsetzungskonzepts liegt beim Wasserwirtschafts-

amt Minchen.

Abb. 1: Moosburger Wehr — fehlende 6kologische Durchgéngigkeit




3 Bewertung und Einstufung des Flusswasserkérpers

Im Rahmen der Bestandsaufnahme 2013 wurde der 6kologische Zustand des FWK 1_F406
»Isar von Moosburg bis Einmindung der Amper“ anhand der Kriterien Trophie, Saprobie,
Hydromorphologie und Schadstoffe eingestuft. Die Zielerreichung ,gut® des FWK, im Hinblick
auf den okologischen und chemischen Zustand, wurde fur den Bewirtschaftungszeitraum bis

2021 als ,unwahrscheinlich“ eingeschatzt (vgl. Tab. 2).

Grundlage der Bewertung fiir den 2. Bewirtschaftungsplan sind die Ergebnisse der Uberwa-
chungsprogramme (operatives Monitoring) an der Messstelle ,unterhalb Ausleitung Werkka-
nal“. Das vorgegebene Umweltziel ,guter 6kologischer Zustand® ist dann erreicht, wenn an
der Monitoring-Messstelle mindestens das Ergebnis ,gut‘ ermittelt wird. Bewertet werden der
chemische und 6kologische Zustand. Der 6kologische Zustand wird anhand von folgenden
vier biologischen Qualitditskomponenten ermittelt:

- Phytoplankton (hier nicht relevant)

- Makrophyten & Phytobenthos

- Makrozoobenthos (Module ,Saprobie” und ,Allgemeine Degradation®)

- Fischfauna

Der chemische Zustand wird anhand der vorkommenden Schadstoffbelastung ermittelt.

Tabelle 2: Stammdaten (Quelle: Wasserkorpersteckbrief, Kartendienst Gewasserbewirtschaftung; Link:
(http:/mww.umweltatlas.bayern.de/mapapps/resources/apps/Ifu_gewaesserbewirtschaftung_ftz/index.html)

Bestandsaufnahme 2013

Risikoabschéatzung bzgl. Zielerreichung bis 2021

Zielerreichung Zustand gesamt Unwabhrscheinlich
Zielerreichung 6kologischer Zustand Unwabhrscheinlich
Zielerreichung chemischer Zustand Unwahrscheinlich

Zielerreichung chemischer Zustand (nichtubiquitare
Stoffe)

Zu erwarten

Vorlaufige Zustandsbewertung des Flusswasserkdrpers (Datenstand 2015)

Okologischer Zustand MaRig
Chemischer Zustand* Nicht gut
Ergebnisse zu Qualitatskomponenten des 6kologischen Zustands
Phytoplankton Nicht relevant
Makrophyten & Phytobenthos Gut

Makrozoobenthos - Modul Saprobie Gut



http://www.umweltatlas.bayern.de/mapapps/resources/apps/lfu_gewaesserbewirtschaftung_ftz/index.html

Makrozoobenthos - Modul Allgemeine Degradation | Sehr gut

Makrozoobenthos - Modul Versauerung Nicht relevant
Fischfauna MaRig
Flussgebietsspezifische Schadstoffe Umweltqualitatsnorm erfallt

Details zum chemischen Zustand

Chemischer Zustand (nichtubiquitare Stoffe) Gut
Prioritare Schadstoffe mit Quecksilber und Quecksilberverbin-
Umweltqualitatsnorm-Uberschreitung dungen

* Flachenhaftes Verfehlen der Umweltqualitatsnormen (UQN) in der EU (insbes. bei Queck-
silber). Die UQN wurden als 6kotoxikologische Grenzwerte ausschlieflich fur die aquatische
Nahrungskette festgelegt

Hinweis: In einigen Fallen und sofern fachlich zulassig kénnen Bewertungsergebnisse von
einem Wasserkorper auf einen anderen Wasserkorper tibertragen werden. In diesen Fallen

ist nur an einem der Wasserkorper eine Messstelle vorhanden

Die Einstufung des 6kologischen Zustands als ,MaRig* ergibt sich insbesondere aus Defizi-
ten der in der Isar nachgewiesenen Fischfauna in Bezug auf den Referenzzustand (= ur-
sprunglicher, natirlicher Zustand). Dies ist auf die unzureichende Durchgéngigkeit an dem
Querbauwerk Moosburg an der Isar zurtickzufiihren. Mangelnde Strukturvielfalt, Breiten-,
Stromungs- und Tiefenvarianz innerhalb des Gewéasserbettes bewirken fehlende Habi-
tatstrukturen, schlechte Ausbreitungs- und Reproduktionsmdglichkeiten der Referenzarten

und anderen Lebensgemeinschaften des Gewassers.

Es wird davon ausgegangen, dass nach Durchfiihrung von hydromorphologischen MalRnah-

men nach 2021 der gute 6kologische Zustand erreicht werden kann.



L

Abb. 2: Ist-Situation 2017 Isar bei Fkm 99,8: Strukturvielfalt innerhalb des Gewasserbettes durch Totholz

4 Malnahmenprogramm (hydromorphologische Malinahmen)

Die Malinahmenprogramme sind Teil der Bewirtschaftungsplane. Sie beschreiben die ge-
planten Mal3nahmen, mit denen die Ziele der WRRL zu erreichen sind. Dabei handelt es sich
um zusammenfassende programmatische Aussagen zu Malinahmen, die den Rahmen fir

kiinftige Planungen vorgeben, nicht um konkrete Mal3nahmenplanungen.

Tabelle 3: MalRnahmen aus dem vorlaufigem MaRnahmenprogramm 2016 - 2021 fir den FWK 1_F406 ,Isar von
Moosburg bis Einmindung der Amper* (Quelle: Wasserkorpersteckbrief, Kartendienst Gewéasserbewirt-
schaftung;Link:
(http:/mwww.umweltatlas.bayern.de/mapapps/resources/apps/Ifu_gewaesserbewirtschaftung_ftz/index.html)

Maflnahmenprogramm 2016 — 2021 fur FWK 1_F406

BY-Code |Geplante MalRnahmen

61 Mafnahmen zur Gewébhrleistung des erforderlichen Mindestabflusses

65 MaRnahme zur Foérderung des natirlichen Wasserrtickhalts

Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk ersetzen durch ein passierbares BW (z.B. Sohlglei-
te)

69.2
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Passierbares BW (Umgehungsgewasser/Fischauf und -abstiegsanlage) an einem

093 Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk anlegen

70.2 Massive Sicherungen (Ufer/Sohle) beseitigen/reduzieren

711 Punktuelle Verbesserung durch Strukturelemente innerhalb des vorhandenen Ge-
wasserprofils (z.B. Stdrsteine und Totholz einbringen, Kieslaichplatze schaffen)

245 Sonstige MalRBnahmen zur Auenentwicklung und zur Verbesserung von Habitaten

(z.B. Gewassersohle anheben, Uferrehne abtragen, Flutrinne aktivieren)

Konzeptionelle MaRnahmen

508 Vertiefende Untersuchungen und Kontrollen

nach 2021 zur Zielerreichung geplante Mal3hahmen

Geplante MalRnahme zur Zielerreichung

Abflussregulierung und morphologische Veranderungen, Morphologie

Abflussregulierung und morphologische Veranderungen, Wasserhaushalt

Die Einstufung der Fischfauna als ,mafig“ (vgl. Tab. 2) erfordert zur Verbesserung der Habi-
tatbedingungen fir Fische, hydromorphologische MaRhahmen. Diese kommen auch nahezu
allen anderen aquatischen Organismen zugute. Das Malihahmenprogramm fur die ,Isar von
Moosburg bis Einmindung der Amper® enthalt solche MaRnahmen zur Verbesserung der
hydromorphologischen Verhaltnisse, um als priméres Ziel den Zustand fur die Fische zu ver-
bessern. Im UK werden diese Mal3nahmen konkretisiert. Vorgesehen sind MaRnahmen zur
Verbesserung der gewasserbiologischen Durchgangigkeit, MalRhahmen zur Verbesserung
der Gewasserstruktur und Habitate im Gewasser und/ oder am Ufer, (Strukturanreicherung,
Forderung der Breiten-, Stromungs- und Tiefenvarianz) sowie MaRhahmen zur Férde-
rung/Zulassung der Eigenentwicklung. Weiterhin ist im Mal3nahmenprogramm die Maf3nah-
me zur Sicherstellung des 6kologisch begriindeten Mindestwasserabflusses enthalten. Die
Sicherung bzw. bei Bedarf die Anpassung des Abflusses im Bereich von Querbauwerken ist
eine Grundvoraussetzung fur die volle Wirksamkeit von strukturverbessernden Mal3nahmen.
Siehe hierzu auch § 33 WHG. Bei allen MaRhahmen ist von einer positiven Wirkung auf die

wasserabhangigen Natura-2000-Gebiete auszugehen.
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5 Gewasserentwicklungskonzept/-plane

Ein Gewasserentwicklungskonzept (GEK), friiher Gewéasserentwicklungsplan oder Gewas-
serpflegeplan (GEP) genannt, liefert wichtige Informationen fir die Erarbeitung von Umset-
zungskonzepten. Fur den FWK 1_F406 ,Isar von Moosburg bis Einmindung der Amper*
liegen folgende Planungen zur Gewasserentwicklung vor:

e GEP Mittlere Isar, Oberfohringer Wehr bis Wiedereinleitung Mittlere-Isar-Kanal (Nov.

2001)

In diesem GEP werden fiir den Abschnitt ,Isar von Moosburg bis Einmindung der Amper*
folgende Hauptdefizite formuliert:

o Befestigung der Ufer (fehlende eigendynamische Entwicklung)

Eintiefung der Gewassersohle durch Geschiebedefizite und Gewasserverbau

e Fehlende oder eingeschrankte Durchgéngigkeit an Querbauwerken

e Fehlende Strukturen und mangelnde Stromungsvielfalt im Gewdasserbett

e Fehlende oder mangelnde Vernetzung mit Auegewassern

e Zu geringe Restwasserdotierung ab der WA Moosburg
In das UK werden diejenigen MaRnahmenhinweise aus dem GEK tUbernommen, die dem
MaRnahmenprogramm entsprechen und zu der Zielerreichung ,guter 6kologischer Zustand*®
erforderlich sind und noch nicht umgesetzt wurden. Die MaBnahmenvorschlage zur Verbes-
serung der hydromorphologischen Verhaltnisse beziehen sich vor allem auf folgende Ent-
wicklungsziele:

o Wiederherstellung (Verbesserung) der biologischen Durchgéangigkeit

e Abgabe eines ausreichenden Mindestwasserabflusses am Moosburger Wehr

e Wiederherstellung/ Zulassung von Eigendynamik

e Forderung der naturnahen FlieBgewasser- und Auenentwicklung

e FOrderung der Breiten-, Stromungs- und Tiefenvarianz

e Strukturanreicherung im Gewasserbett

o Wiederherstellung flusstypischer Lebensraume
Diese Entwicklungsziele erganzen sich gegenseitig und stehen in enger Beziehung zum ei-
gendynamischen Gesamtkomplex Flie3gewéasser und Aue. Ein wichtiger Aspekt ist jedoch,
dass die eigendynamische und naturliche Entwicklung der Isar und ihrer Aue im Vordergrund

steht. Daher sind weitere Eingriffe auf das Notigste zu beschranken.
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6 Grundsatze fur die Mallnahmenvorschlage

Die konkreten MaBhahmenvorschlage hangen bezuglich ihrer Auswahl, Lage und Ausdeh-
nung von den konkreten fachlichen Anforderungen ,vor Ort“ und der Realisierungswahr-

scheinlichkeit ab (siehe LfU-Merkblatt 5.1/4 ,Umsetzungskonzepte)“.

6.1 Fachliche Anforderungen

Priorisierungskonzept Fischbiologische Durchgangigkeit in Bayern

Entscheidend fiir die Besiedlung der Gewasser bzw. Ausbreitung innerhalb dieser ist die
Okologische Durchgangigkeit an den Querbauwerken. Insbesondere fir Fische ist die Er-
reichbarkeit der unterschiedlich beanspruchten Habitate (funktionsfahige Laichplatze, ausrei-
chendes Nahrungsangebot, Hochwasser- und Wintereinstande, usw.) innerhalb der Gewas-

ser ein wichtiger Faktor. Die Isar ist als fischfaunistisches Vorranggewasser eingestuft.

Die Erreichung der in den WRRL formulierten Ziele ist insbesondere von der Durchgéngig-
keit eines FlieRgewdassers abhangig. Entsprechend des LfU-Merkblatts Nr. 5.1/4 ist eine
Durchgangigkeitsmaf3nahme in der Regel nur dann sinnvoll, wenn Lebensraume in ausrei-
chender Qualitat und Funktionalitéat erschlossen werden. Dabei spielt es auch eine Rolle, wie
hoch der Anteil der wandernden Referenzarten ist, die in dem Gewasser vorkommen sollten.
Grundsatzlich gilt, dass Durchgangigkeitshindernisse dort ,wo méglich und sinnvoll“ beseitigt
werden sollen.

Am FWK 1_F406 ,Isar von Moosburg bis Einmindung der Amper* befindet sich ein Quer-
bauwerk, welches die Durchgangigkeit der Isar fir aquatische Organismen beeintrachtigt.

Tabelle 4: relevante Querbauwerke im FWK 1_F406 ,Isar von Moosburg bis Einmiindung der Amper*

Querbauwerk Fkm Durchgéngigkeit

1 Moosburger Wehr 94,12 _

Lebensraumvernetzung und Wiederbesiedlungspotenzial (Prinzip der Strahlwirkunq)

Eine komplette Renaturierung des FWK ist aus Kosten- und Machbarkeitsgriinden nicht
maoglich und auch wegen der damit verbundenen Eingriffe nicht sinnvoll. Fir die Zielerrei-
chung ,guter 6kologischer Zustand“ ist im UK ein Verbundsystem aus vorhandenen und
neuen Lebensraumen im Sinne der ,Strahlwirkung“ (Abb.3) anzustreben. Das Prinzip der
Strahlwirkung geht davon aus, dass naturnahe Flie3gewasserbereiche mit intakten Lebens-
gemeinschaften (Strahlurspriinge) durch aktive oder passive Bewegung von Tieren und

Pflanzen eine positive Wirkung auf den 6kologischen Zustand oberhalb und/ oder unterhalb
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angrenzender, weniger naturnaher oder strukturdrmerer Abschnitte (Strahlwege) haben. Die
Reichweite der Strahlwirkung lasst sich dabei durch strukturverbessernde MalRhahmen klei-
neren Umfangs (Trittsteine) vergroRern (LANUV NRW 2011).

Begriffe Strahlursprung  Strahiweg Strahlursprung Strahiweg- Strahlursprung  Strahlweg  Strahlursprung Strahiweg
verlangerung mit im Neben-
durch Trittsteine Stérung gewasser

FlieBrichtung s

Strahlwirkung

Strukturgiite GSK <3 GSK>3

Abundanz

Fische _\/——\/\/\/\ﬁ/ \1‘/\x

Makrozoobenthos w
Makrophyten/ ‘
Phytobenthos

Anzahl der ‘
typspez. Taxa |

Abb. 3: Strahlwirkung auf Abundanz (=Populationsdichte) und Anzahl der relevanten Organismen in einem Ge-
wassersystem (Schema), Gewasserstrukturgiteklassen sind kumuliert (nach DRL 2008).

Stoffliche Belastungen/ Storfaktoren (Bedeutunqg der diffusen Eintrage aus Landwirt-

schaft)

Der Erfolg hydromorphologischer MaRnahmen bzw. die Habitatqualitéat vorhandener Struktu-

ren hangt ganz entscheidend davon ab, ob stoffliche Belastungen bzw. Storfaktoren vorhan-
den sind. Deshalb sollten hydromorphologische MalRnahmen mit der Reduzierung der stoffli-
chen Belastungen einhergehen. Stoffliche Belastungen aus Punktquellen (z.B. Klaranlagen)
und diffusen Quellen (z.B. Landwirtschaft), welche negative Einfliisse auf die Fischfauna
haben, sind am FWK ,Isar von Moosburg bis Einmindung der Amper® nicht bekannt. Daher
ist davon auszugehen, dass der Erfolg hydromorphologischer Mal3hahmen durch stoffliche
Belastungen nicht beeinflusst wird. Dennoch ist es allgemein sinnvoll durch ausreichende
Pufferstreifen den Eintrag von méglichen stofflichen Belastungen und vor allen von Nahrstof-

feintrag durch Dingemittel zu reduzieren.

Naturschutzfachliche Aspekte (Synergien mit Natura-2000-Gebieten)

Die geplanten MalRhahmen sind mit naturschutzfachlichen Zielsetzungen und rechtlichen
Vorgaben abzustimmen. Der FWK ,Isar von Moosburg bis Einmindung der Amper* liegt
vollstandig in dem FFH-Gebiet 7537-301 ,Isarauen von Unterféhring bis Landshut* um-
schlossen. Hierfur liegt ein Managementplan (Regierung von Oberbayern, Stand: April 2014)
vor. Nach Art. 4 Absatz 1c¢ der EG-WRRL sind die Mitgliedstaaten verpflichtet, beim Aufstel-

len der MalRBnahmenprogramme auch die Erhaltungsziele der Schutzguter (Lebensraumtypen
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und/ oder Arten) in wasserabhangigen Natura 2000-Gebieten zu beriicksichtigen. Die Ziele
des UKs unterstutzen im Wesentlichen auch die Erhaltungsziele des 0.g. FFH Gebiets. Fol-
gende gebietsbezogene Erhaltungsziele sind fir hydromorphologische MalRnahmen am
FWK von Bedeutung:

Tabelle 5: Erhaltungsziele aus dem Managementplan fir FFH-Gebiet 7537-301 (Regierung von Oberbayern,
Stand: Februar 2016)

Erhalt ggf. Wiederherstellung der grof3flachigen Auenlebensraume der Isar von Unter-
fohring bis Landshut als eine der bedeutsamsten Biotopverbundachsen zwischen Alpen
und Donau. Erhalt ggf. Wiederherstellung der natirlichen Gewésser- und Geschiebedy-
namik. Erhalt ggf. Wiederherstellung der natturlichen Auengewéasser mit verschiedenen
Verlandungsstadien.

1. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Alpinen Flisse mit Ufergehdlzen von Salix elaeag-
nos (Isar, Moosach und ihrer Zufliisse) mit ihrer hohen Gewéasserqualitéat und ihren na-
turnahen Gewasserstrukturen. Erhalt ggf. Wiederherstellung der unbefestigten Uferzo-
nen mit naturlichem Uberflutungsregime, der Auenwalder und Altgewasser. Erhalt der
Nebengewasser, insbesondere Pférreraubach, Moosach, Angerbach, Goldach, Sifgra-
ben, Dorfen, Viehlassgraben und Moosbach. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Anbin-
dung und Durchgangigkeit, der natirlichen Fluss- und Uferstrukturen sowie der hydrolo-

gischen Verhéltnisse.

2. Erhalt ggf. Wiederherstellung der weitgehend gehdlzfreien Naturnahen Kalk-
Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia), insbesonde-
re der Bestande mit bemerkenswerten Orchideen, der Pfeifengraswiesen auf kalk-
reichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Bdden (Molinion caeruleae), der
Mageren Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
sowie ihrer Vernetzung mit Magerstandorten auf DAmmen und entlang von Saumen.
Erhalt der Trockenstandorte insbesondere in den Bereichen Dietersheimer Brenne,
Freisinger Buckel, Pforrerhof, nordlich und westlich Gaden sowie Grinseiboldsdorfer
Au, dstlich Moosburg, Volkmannsdorferau. Erhalt der Verzahnung mit Hochstaudenflu-

ren und Auenwaldern.

3. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Feuchten Hochstaudenfluren der planaren und
montanen bis alpinen Stufe mit ihren charakteristischen Arten, inrem Wasserhaushalt

und ihrer naturlichen Struktur.

4. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-Acerion) mit
ihren spezifischen Strukturelementen wie Hangquellaustritte. Erhalt nattrlicher Hangdy-

namik und eines ausreichend hohen Alt- und Totholzanteils.

5. Erhalt ggf. Wiederherstellung zusammenhangender, stérungsarmer Auwaldkomplexe
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aus Auenwaldern mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae) und Hartholzauewalder mit Quercus robur, Ulmus laevis
und Ulmus minor, Fraxinus excelsior oder Fraxinus angustifolia (Umenion mino-
ris) mit standortheimischer Baumarten-Zusammensetzung und naturnaher Bestands-
struktur. Erhalt ggf. Wiederherstellung der pragenden Standortbedingungen (vor allem
eines naturnahen Wasserhaushalts). Erhalt der wechseltrockenen préalpinen Grauer-
lenbestande mit ihren zum Berberidion Uberleitenden Entwicklungsstadien und Kontakt
zu offenen Alluvial-Trockenrasen-Formationen. Erhalt eines ausreichenden Angebots an
Alt- und Totholz sowie an Hohlen- und Horstbaumen. Erhalt ausreichend stérungsarmer

Bereiche, inshesondere von Naturwaldreservaten, sowie von Seigen und Flutrinnen.

Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population des Bibers in der Isar mit ihren Auenberei-
chen, ihren Nebenbachen mit deren Auenbereichen, Altgewassern und in den nattirli-
chen oder naturnahen Stillgewassern. Erhalt ggf. Wiederherstellung ausreichender

Uferstreifen fur die vom Biber ausgeldsten dynamischen Prozesse.

Erhalt ggf. Wiederherstellung der Populationen der Gelbbauchunke und des Kamm-

molchs sowie ihrer Laich- und Landhabitate.

Erhalt ggf. Wiederherstellung der Populationen von Groppe und Huchen sowie ihrer

Lebensraume in der Isar und den Seitengewassern in einer naturnahen Fischbiozénose.

Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population der Griinen Keiljungfer. Erhalt ggf. Wie-
derherstellung der Lebensrdume in naturnahen, nahrstoffarmen FlieRgewasserabschnit-
ten mit Sandbanken, Kiesgrund, besonnten und schattigen Uferbereichen. Erhalt der

Larvalhabitate und angrenzender Pufferzonen.

10.

Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population der Bachmuschel und ihrer Habitate in na-
turnahen, nahrstoffarmen FlieRgewasserabschnitten. Erhalt ggf. Wiederherstellung aus-
reichender Wirtsfisch-Populationen, insbesondere von Elritzen, Groppen und Ddbeln.

Ausrichtung einer ggf. erforderlichen Gewasserunterhaltung auf den Erhalt der Bachmu-

schel und ihre

11.

Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population der Schmalen Windelschnecke und ihrer

Habitate einschliel3lich angrenzender Pufferzonen als Schutz vor Nahrstoffeintragen.

12.

Erhalt ggf. Wiederherstellung der Vorkommen des Frauenschuhs. Erhalt ggf. Wieder-
herstellung seiner lichten Standorte und der Niststatten der Sandbienen aus der Gattung

Andrena (Bestauber!).
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Zur Erreichung des guten 6kologischen Zustands nach EG-WRRL sind am FWK ,Isar von
Moosburg bis Einmindung der Amper® ausschliel3lich Malnahmen im Gewasser selbst und
im unmittelbaren Uferbereich vorgesehen. Ma3nahmen zur Verbesserung von Habitaten im
Gewasserentwicklungskorridor einschlief3lich der Auenentwicklung sind fur die Zielerrei-
chung nach WRRL nicht notwendig. Jedoch kommt z.B. die Entnahme massiver Ufersiche-
rungen an der Isar auch der Anbindung und natirlichen Entwicklung der flussbegleitenden
Aue zu Gute, was ebenfalls ein Ziel dieser MaRnahmen ist.

6.2 Realisierungswahrscheinlichkeit

Allgemein ist die Lage der MalRnahmen so gewahlt, dass ein mdglichst gro3er Erfolg bei
mdoglichst geringen Kosten entsteht. Die geplanten MalZnahmen werden in Abhéngigkeit des
verfligbaren finanziellen Rahmens umgesetzt. Die Realisierung wird auch in Abhangigkeit
von den mdglichen Problemen/Unstimmigkeiten einzelner MaRnahmen, welche nicht in den
Abstimmungsgesprachen geklart werden konnten, erfolgen. Von den beteiligten MaRnah-
mentragern und allen Betroffenen/ Beteiligten sollten die geplanten MalZnahmen grundséatz-
lich positiv bewertet werden. Bei ernsten Zielkonflikten (z.B. mit Wasserkraftnutzung, Land-
wirtschaft, Bestands-, Denkmal- oder Naturschutz) werden die geplanten Malinahmen vor-
erst noch nicht umgesetzt und Mafinahmen ohne Konfliktpotenzial sollen dafir vordringlich
zuerst umgesetzt werden. Analog sind (zeitlich) bevorzugt solche MalZnahmen auszuwahlen,

die ohne ein langwieriges wasserrechtliches Verfahren durchgefiihrt werden kénnen.

7 Abstimmungsprozess Realisierbarkeit

Um bei der Umsetzung der hydromorphologischen MalRnahmen gro3tméglichen Erfolg zu
haben, ist die friihzeitige Abstimmung mit Kommunen, weiteren Tragern 6ffentlicher Belange,
der Fischerei, den Wasserkraftbetreibern, sowie den Grundeigentiimern von besonderer Be-
deutung. Einer Abstimmung bedarf es zudem mit dem vom Amt fir Ernahrung, Landwirt-
schaft und Forsten (AELF) Landshut, sowie mit den betroffenen Kreisverwaltungsbehdérden

und den Naturschutzverbanden.
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Es wurden folgende Informations- und Abstimmungsgespréache durchgefihrt:

Tabelle 6: Ubersicht iiber die Abstimmungsgesprache

Gesprach Beteiligte

e AELF Erding

e BaySF Freising

_ e Fischerei-Fachberatung Oberbayern
Runder Tisch (04.12.2017)
e Fischereiverband Oberbayern
e Stadtwerke Minchen

e Wasserwirtschaftsamt Minchen

In den Abstimmungsgespréchen mit den Beteiligten wurde deren grundsétzliche Bereitschaft
zur Mitwirkung an den geplanten hydromorphologischen MalRnahmen ermittelt und das wei-
tere Vorgehen abgestimmt.

Details zu den einzelnen Abstimmungsgesprachen kénnen der Anlage 1 ,Dokumentation der

Abstimmungsgesprache mit den MaRnahmentragern und Weiteren“ entnommen werden.

8 MalRnahmenvorschlage

Fir den FWK 1_F406 ,Isar von Moosburg bis Einmindung der Amper* werden folgende
MalRnahmen aus dem standardisierten Mal3nahmenkatalog der Bund/Lander-
Arbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA) mit dem dazugehérigen Code fir Bayern (BY-Code)

vorgeschlagen:
Tabelle 7: MalBnahmen nach Zuordnungstabelle LAWA-MaRnahmen - BY-MaRnhahmen (BY-Katalog 2.BP)

Mafnahmen zur Gewébhrleistung des erforderlichen Mindestabflusses

61 Malnahmen zur Gewéhrleistung des erforderlichen Mindestabflusses

Mafnahmen zur Herstellung/Verbesserung der linearen Durchgangigkeit an Staustu-
fen/Flusssperren, Abstiirzen, Durchlassen und sonstigen wasserbaulichen Anlagen geman
DIN 4048 bzw. 19700 Teil 13

69.2 Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk ersetzen durch ein passierbares BW (z.B.
Sohlgleite)

06 Passierbares BW (Umgehungsgewasser/Fischauf und -abstiegsanlage) an ei-
' nem Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk anlegen

Mafnahmen zur Habitatverbesserung durch Initiieren/Zulassen einer eigendynamischen

Gewasser-entwicklung

70.2 Massive Sicherungen (Ufer/Sohle) beseitigen/reduzieren
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MalRnahmen zur Habitatverbesserung im vorhandenen Profil

- Punktuelle Verbesserung durch Strukturelemente innerhalb des vorhandenen

Gewasserprofils (z.B. Storsteine und Totholz einbringen)

8.1 Bereits durchgefihrte MaBhahmen

Am FWK 1_F406 ,lsar von Moosburg bis Einmindung der Amper* sind ausgefiihrte 6kologi-
sche VerbesserungsmafRnahmen (auch fir die Umsetzung der WRRL relevante Mal3nah-
men) nicht bekannt.

8.2 Malnahmenvorschlage unter Berlicksichtigung der Realisierbarkeit

Alle geplanten MalRBnhahmen zur Verbesserung der hydromorphologischen Verhéltnisse sind
unter BerUcksichtigung ihrer Realisierbarkeit im Bereich des FWK ,Isar von Moosburg bis
Einmindung der Amper® in Anlage 2 tabellarisch sowie auf den MaRRnahmenpléanen (Anlage

5) dargestellt.

An dem Querbauwerk ,Moosburger Wehr* ist eine Verbesserung der Durchgangigkeit not-
wendig und durchfiihrbar. Strukturverbessernde Mal3nahmen, wie z.B. das Einbringen von
Totholz und Initiieren und Zulassen einer eigendynamischen Gewasserentwicklung ist an
mehreren Gewdasserstrecken realisierbar und zeitnah umsetzbar. Das Einbringen von Stor-
steinen ist nicht standortgerecht, tragt aber vereinzelt zur Verbesserung der Habitate bei. Da
solche MalRnahmen unter Umstanden als Unterhaltsmaf3nahmen durchgefuhrt werden kén-
nen, sind diese vorab mit den jeweiligen Behdrden abzustimmen. Die weiteren hydromorpho-
logischen MalRnahmen im FWK ,Isar von Moosburg bis Einmindung der Amper* sind auf
Flachen im Eigentum der 6ffentlichen Hand und der unterhaltspflichtigen Kraftwerksbetreiber
geplant. Dies ermdglicht eine rasche Umsetzung und damit die Voraussetzung dafir, den

von der EG-WRRL geforderten guten 6kologischen Zustand moglichst bald zu erreichen.
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9 Flachenbedarf

Ein Grof3teil der Ma3nahmen wird auf Flachen o6ffentlicher Hand und direkt im Gewésser
durchgefuhrt. Die Auwald-, Ufer- und Deichflachen entlang des FWK 1_F406 ,Isar von
Moosburg bis Einmindung der Amper® sind in Besitz des Freistaates Bayern (Forst- und
Wasserwirtschaftsverwaltung) oder den unterhaltspflichtigen Wasserkraftwerksbetreibern.
Private Grundeigentiimer sind von den geplanten hydromorphologischen Maf3nahmen nicht
betroffen.

10 Kostenschatzung

Eine Kostenschatzung der einzelnen Maflinahmen des UK ist in folgender Tabelle und in der
Anlage 3 dargestellt. Die angegebenen Kosten sind Nettopreise ohne Mehrwertsteuer. Fur
die Berechnung der Kosten wurde unter anderen der ,Preisspiegel Hydromorphologie Stand
04.02.2014“ des LfU verwendet.

Tabelle 8: Kostenschéatzung der hydromorphologischen MaRnahmen

Maflnahmen (Code BY-Maflinahme) | Menge | Einheit Kosten gesamt

Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk
ersetzen durch ein passierbares keine Angabe mdglich
BW (z.B. Sohlgleite) (69.2)

MafRnahme zur Gewahrleistung des _ )
. . keine Angabe mdglich
erforderlichen Mindestabflusses(61)

Passierbares BW (Umgehungsge-
wasser/Fischauf und -

abstiegsanlage) an einem keine Angabe mdglich
Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk

anlegen (69.3)

Massive Sicherungen (Ufer/Sohle)
N ) 2700 Meter 351.000 €
beseitigen/reduzieren (70.2)

Punktuelle Verbesserung durch
Strukturelemente innerhalb des
vorhandenen Gewasserprofils (z.B. 10 Stiick 150.000 €
Stdrsteine und Totholz einbringen,

Kieslaichplatze schaffen) (71.1)

Vorlaufiger Anteil Freistaat Bay-
ern/WWA (netto)

501.000€
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11 Hinweise zum weiteren Vorgehen

Mit der Erstellung des UK wurde eine Planungsgrundlage geschaffen, um die hydromorpho-
logischen MalRnahmen, die zum Erreichen des guten Zustands am FWK 1_F406 ,Isar von
Moosburg bis Einmiindung der Amper® notwendig sind, zu realisieren. Aus der fachlichen
Bewertung wurden zusammen in einer Abstimmungsrunde kurz- bis mittelfristig realisierba-
re Malinahmen entwickelt. Die vorgesehenen MalRnahmen sollten mit Hilfe des Umsetzungs-
fahrplans (siehe Anlage 2) entsprechend der Realisierbarkeit zeithah umgesetzt werden.
Welche der vorgesehenen hydromorphologischen Maf3nahmen an der Isar im Rahmen der
Gewasserunterhaltung ausgefihrt werden kénnen, und welche als Gewasserausbau mit ei-
nem entsprechenden wasserrechtlichen Verfahren umzusetzen sind, wird noch in Abstim-
mung mit den Kreisverwaltungsbehérden geklart. Das ist flr die Umsetzung von grof3er Be-
deutung, da sich MalRnahmen im Rahmen der Gewasserunterhaltung rascher umsetzen las-

sen als ein Gewasserausbau.

12 Planunterlagen

Der Ubersichtslageplan (Anlage 4) stellt das UK fiir den Flusswasserkorper FWK 1_F406
,Isar von Moosburg bis Einmindung der Amper” im Maf3stab 1: 10.000 dar. Wegen der ge-
ringen Ausdehnung des FWK konnte dieser groRere Mal3stab statt des Ublichen M 1:25.000
gewahlt werden. Der Ubersichtslageplan enthélt die Lage der MalRnahmenplane sowie eine
Ubersicht tiber die punktuellen und linearen Manahmen. AuRerdem ist die WRRL-

Monitoring Messstelle eingetragen.

In den 2 Malinahmenplanen (Anlage 5) sind im Mal3stab 1: 5.000 der FWK flachenscharf auf
Flurkarten mit allen Querbauwerken und Wanderhilfen (inkl. Einstufung der Durchgangigkeit)
sowie die vorgesehenen hydromorphologischen MaRnahmen (unterschieden in punktuelle

und lineare MaRnahmen inkl. kurzer Erlauterung) dargestellt.

Minchen, 08.01.2018

Wasserwirtschaftsamt

A

Christian Leeb

Leitender Baudirektor
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